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KI-Tools

3

Limburg, A., Bohle-Jurak, Ulrike, Buck, I., Grieshammer, E., Gröpler, J., Knorr, D., Mundorf, M., Schindler, K., & 
Wilder, N. (2023). Zehn Thesen zur Zukunft des wissenschaftlichen Schreibens (Diskussionspapier No. 23; 
Hochschulforum Digitalisierung). hochschulforum digitalisierung.

https://www.advanced-innovation.io/ki-tools
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„noScribe“ und „aTrain“
• Datenschutzkonform, da lokale 

Anwendung
• kostenlos
• Endkontrolle und Überarbeitung der 

Transkripte ist immer notwendig. 
• Audioqualität entscheidend
• Greifen beide auf Whisper zu -> mit 

93% korrekter Transkription bestes KI 
(Wollin-Giering et al. 2024). 

Transkription

https://sozmethode.hypotheses.org/2117

https://github.com/kaixxx/noScribe/tree/main#readme
https://github.com/BANDAS-Center/aTrain
https://sozmethode.hypotheses.org/2117
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1. KI-Tools, die Mustererkennung 
durchführen. 

2. KI-Tools, die Zusammenfassungen 
von Textpassagen (Sequenzen) oder 
ganzen Interviews, Dokumenten oder 
anderen Texten erstellen. 

3. KI-Tools, die als 
Interpretationsassistenz, also als 
Gesprächs- bzw. 
Interpretationspartner*in fungieren.

KI-Tools - https://sozmethode.hypotheses.org/2298

• Atlas.ti: (Variante 1-3) 
https://atlasti.com/de/intentional-ai-coding 

• DokuMet-AI: (Variante 3) 
https://dokumet.de/dokumet-ai

• CoLoop: (Variante 1-3) 
https://www.coloop.ai/lpb?noredir=true

• Leximancer: (Variante 1)  
https://www.leximancer.com/

• MAXQDA: (Variante 1+2) 
https://www.maxqda.com/de/produkte/ai-assist#!

• QualCoder AI: (Variante 3) 
https://github.com/mdwoicke/QualCoder/blob/ai
_integration/README.md

https://atlasti.com/de/intentional-ai-coding
https://www.coloop.ai/lpb?noredir=true
https://www.leximancer.com/
https://www.maxqda.com/de/produkte/ai-assist
https://github.com/mdwoicke/QualCoder/blob/ai_integration/README.md
https://github.com/mdwoicke/QualCoder/blob/ai_integration/README.md
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QualCoder (https://github.com/ccbogel/QualCoder)

https://www.youtube.com/watch?v=FrQyTOTJhCc 

Wiki: https://github.com/ccbogel/QualCoder/wiki  
Installation: https://github.com/mdwoicke/QualCoder/blob/ai_integration/README.md 

https://github.com/ccbogel/QualCoder
https://www.youtube.com/watch?v=FrQyTOTJhCc
https://github.com/ccbogel/QualCoder/wiki
https://github.com/mdwoicke/QualCoder/blob/ai_integration/README.md
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Datenschutz

1. Bei der Registrierung für die 
Nutzung des AI ASSIST, auf gar 
keinen Fall die opt-in Zustimmung 
erteilen, da sonst OpenAI Ihre 
Daten zu Trainingszwecken 
verwenden darf.

2. Verwenden Sie keine sensiblen 
Daten aus Dokumenten, Interviews, 
Tagebuchstudien usw.

3. Verletzung von Ethikrichtlinien und 
Datenschutzgrundverordnung 
(DSGVO) haben Konsequenzen

https://sozmethode.hypotheses.org/2365 

Handreichung mit „15 Aspekten zum 
kontrollierten Umgang mit LLM-Chatbots“ 
(hamburgischer Datenschutzbeauftragter)

https://sozmethode.hypotheses.org/2365
https://datenschutz-hamburg.de/news/checkliste-zum-einsatz-llm-basierter-chatbots
https://datenschutz-hamburg.de/news/checkliste-zum-einsatz-llm-basierter-chatbots
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Morgan, D. L. (2023). Exploring the Use of 
Artificial Intelligence for Qualitative Data 
Analysis:
• Nutzung von ChatGPT als Assistent für 

Thematic Analysis 
• Vergleich zwischen Analyse von ChatGPT mit 

eigenen Analysen von zwei Datensätzen
• Gute deskriptive Themes, aber keine 

Interpretationen 
 ChatGPT funktioniert, um „Rohanalysen“ zu 

generieren

Was ist mit KI-Tools möglich
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Nguyen-Trung, K. (2024). ChatGPT in 
Thematic Analysis
• Analysen von 11 kurzen Interviews mit 

ChatGPT-4 
• 4 Codierschritte: offenes Codieren zu 

thematischer Clusterung
 Es funktioniert, aber Halluzination, Bot 

hält sich nicht an die Prompts, enthält 
Bias

 eher Zusammenfassungen als echte 
Analyse

Was ist mit KI-Tools möglich
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• Vergleich Vorschläge ChatGPT mit 
eigener Auswertung
• Kaum Open Science Praktiken 

vorhanden
• Und sind von genutzten Daten und 

Methoden abhängig
• ChatGPT 4.0 über HAWKI Uni 

Paderborn
• Problem, dass keine Dokumente 

hochgeladen werden können 
• Copy + Paste der Interviews

Eigener Erfahrungsbericht - Vorgehen
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• Anonymisierte Interviews bei 
Zenodo 
-> offen zugänglich, Einwilligung 
vorhanden

• 13 Interviews mit Forschenden des 
Weizenbaum-Instituts zur Frage von 
Dateninfrastrukturen

• Vorstellung heute: Auswertung von 
vier zentralen Interviews

Eigener Erfahrungsbericht - Daten

https://zenodo.org/records/5971468
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 1: Induktives Codieren

Prompt 1: Was sind die zentralen Themen in diesen Interviews? Nutze für die Analyse nur 
die Textstellen, die hinter B: stehen und ignoriere die Textstellen die hinter I: stehen. 
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Ausgabe von ChatGPT
1. Verständnis von Forschungsdaten
2. Publikation von Forschungsdaten
3. Herausforderungen und Hürden
4. Nutzung von Forschungsdaten anderer 

Einrichtungen
5. Ideale Forschungsdatenplattformen
6. Motivation zur Datenveröffentlichung
7. Vertrautheit mit bestehenden 

Forschungsdatenplattformen
8. Integration einer Forschungsdatenplattform
9. Daten, die auf einer Forschungsdatenplattform 

geteilt werden sollen

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1

Codierung Artikel - Auswahl
1. Forschungsmethode und Forschungsidentität
2. Praktiken der Zugänglichkeit
3. Kein/Beschränktes Umgehen von rechtlichen 

Hürden
4. Verwendung von Forschungsdaten Anderer
5. Recherche Praktiken
6. Praktiken der Abwehr in Bezug auf 

Zugänglichkeit/ Offenheit
7. Kein/Wenig Umgang mit 

Forschungsdatenplattformen
8. Umgang mit Forschungsdaten Anderer 
9.  Praktiken der Datenarchivierung



14Steinhardt – Qualitative Forschung mit KI-Tools

Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 1: Induktives Codieren

Prompt 1: Was sind die zentralen Themen in diesen Interviews? Nutze für die 
Analyse nur die Textstellen, die hinter B: stehen und ignoriere die Textstellen die 
hinter I: stehen. 

Prompt 1b: Zu Deiner Ausgabe "Publikation von Forschungsdaten" habe ich 
folgende Rückfrage: werden in den Interviews Praktiken des Teilens 
beschrieben? Wenn ja welche und gib mir dazu bitte Referenzstellen aus den 
Interviews an.
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Ausgabe von ChatGPT
1. Interview 2:
• Praktik: Daten auf Plattformen wie GitHub hochladen. Der Befragte beschreibt, wie Rohdaten 

und Analyseskripte auf GitHub zur Verfügung gestellt werden, um die Nachvollziehbarkeit und 
Transparenz der Forschung zu erhöhen. Es wird jedoch hervorgehoben, dass die History-
Funktion von GitHub es ermöglicht, alle Schritte der Datenerstellung und -verarbeitung 
nachzuvollziehen, was nicht immer gewünscht ist.

• Referenz: "Ich würde keinen Unterschied zwischen Weizenbaum Plattform [I: Ok] oder 
irgendeiner generischer Plattform machen. Wie gesagt das Einzige ist diese [Repositorium 2] -
history, dass man alles einfach so- ja, weiß ich nicht. Das kann auch so ziemlich viel ablenken 
aber ansonsten, ganz spontan wüsste ich nicht, dass ich Daten habe auf die ich verzichten 
würde."

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1b

Deanonymisierung -> GitHub war 
gemeint aber nicht gesagt
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Ausgabe von ChatGPT
2. Interview 10:
• Praktik: Die Veröffentlichung von Forschungsdaten mit entsprechenden 

Analysemethoden wird besprochen, speziell im Kontext von Open-Source-Software. Der 
Befragte betont die Wichtigkeit von Metadaten und detaillierten Beschreibungen für 
Daten, um eine effektive Nutzung durch Dritte zu ermöglichen.

• Referenz: Der Befragte erklärt, dass es nutzen würde, wenn andere ihre 
Forschungsmethoden überprüfen könnten und dadurch Forschungsergebnisse an 
Validität gewinnen würden. Diese Praktik der Datenveröffentlichung kristallisiert sich als 
essenziell für die Reproduzierbarkeit von Forschung heraus.

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1b

Keine Referenz
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 1: Induktives Codieren

Prompt 1: Was sind die zentralen Themen in diesen Interviews? Nutze für die 
Analyse nur die Textstellen, die hinter B: stehen und ignoriere die Textstellen die 
hinter I: stehen. 

Prompt 1b: Zu Deiner Ausgabe "Publikation von Forschungsdaten" habe ich 
folgende Rückfrage: werden in den Interviews Praktiken des Teilens beschrieben? 
Wenn ja welche und gib mir dazu bitte Referenzstellen aus den Interviews an.

Prompt 1c: Welche Unterschiede des Datenteilens lassen sich in Bezug auf die 
genutzten Daten und Methoden in den Interviews finden?
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Ausgabe von ChatGPT
• Art der Daten: - Interview 2 und Interview 10 unterstreichen den Stellenwert der Teilung von 

Softwarecode und Algorithmen sowie der zugehörigen Rohdaten. Besonders die Nutzung von 
GitHub als Plattform für die Vertauschung und Dokumentation des Forschungsprozesses deutet 
auf einen Schwerpunkt im Bereich der Computer- oder Datenwissenschaften hin, wo Software 
und Code wesentliche Forschungsdaten darstellen. 

• Interview 5 und Interview 7 erwähnen spezifischere Datentypen, wie Messergebnisse, 
Messwerte aus Experimenten, sowie Umfrage- und Interviewdaten. Hier scheint der 
Schwerpunkt auf empirischen Forschungsmethoden zu liegen, bei denen die Datenerhebung 
oft in Form von standardisierten Messwerten oder qualitativen Textdaten erfolgt.

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1c
ChatGPT interpretiert die 
Fachzugehörigkeit
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Ausgabe von ChatGPT
3. Herausforderungen:
Eine allgemeine Herausforderung, die in Interview 2 besprochen wird, ist die Bewahrung 
der Anonymität und der Datenschutz, ein Punkt, der vor allem bei sensiblen Daten oder 
Daten, die aus menschlichen Subjekten gewonnen wurden, von größter Bedeutung ist.

Interview 5 und Interview 10 betonen zudem rechtliche und praktische Schwierigkeiten 
beim Teilen von Forschungsdaten, besonders wenn Plattformen genutzt werden sollen, die 
möglicherweise nicht vollumfänglich mit den Datenschutzbestimmungen oder 
Nutzungsbedingungen der originalen Datengenerierung übereinstimmen.

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1c

ChatGPT geht über den Prompt hinaus
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 1: Induktives Codieren

Prompt 1: Was sind die zentralen Themen in diesen Interviews? Nutze für die Analyse 
nur die Textstellen, die hinter B: stehen und ignoriere die Textstellen die hinter I: stehen. 

Prompt 1b: Zu Deiner Ausgabe "Publikation von Forschungsdaten" habe ich folgende 
Rückfrage: werden in den Interviews Praktiken des Teilens beschrieben? Wenn ja 
welche und gib mir dazu bitte Referenzstellen aus den Interviews an.

Prompt 1c: Welche Unterschiede des Datenteilens lassen sich in Bezug auf die 
genutzten Daten und Methoden in den Interviews finden?

Prompt 1d: Welcher Umgang mit den beschriebenen Herausforderungen wird in 
den Interviews benannt? Gib mir dazu bitte Referenzstellen aus den Interviews.
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Ausgabe von ChatGPT
3. Interview 7: Herausforderungen bei der Gewährleistung von Nachvollziehbarkeit 
und Reproduzierbarkeit - Umgang: Der Befragte thematisiert, wie wichtig es ist, 
Forschung in ihrem Kontext darzustellen und wie das Teilen von Daten anderen 
Forschenden ermöglicht, die Ergebnisse zu überprüfen oder auf ihnen aufzubauen. Ein 
spezifischer Umgang mit Herausforderungen wird in Form von detaillierten 
Beschreibungen und Metadaten genannt, die die Daten begleiten sollten.  

Referenz: Der Interviewte betont die Notwendigkeit, Forschung kontextualisiert zu teilen, 
jedoch ohne die Bereitstellung einer expliziten Methode zur Behandlung dieser 
Herausforderung in den auszugsweise bereitgestellten Transkripten.

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 1d
Damit bleibt unklar, wie ChatGPT zu dem 
Ergebnis kommt
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• Ähnliche zentrale Kategorien in den 
Interviews erkannt

• Eigene Kodierung bereits analytischer
• Problem der Deanonymisierung
• Teilweise keine Referenzen
• ChatGPT interpretiert
• ChatGPT hält sich nicht immer 

Prompt-Vorgaben

Eigener Erfahrungsbericht – Zusammenfassung zu Prompt 1
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 2: Deduktives Codieren

Prompt 2: Bitte analysiere die folgenden Interviews nach Open Science Praktiken. Open

Science Praktiken sind wie folgt definiert: Open Science Practices (OSP) can be defined as

practices improving the openness, integrity and reproducibility of research by preventing

research misconduct or reducing questionable research and/or reporting practices. This

includes practices such as making research data freely accessible or pre-registering study

designs prior to data collection. Nutze für die Analyse diese Definition und gib mir zu den Open 

Science Praktiken auch jeweils eine Textstelle als Referenz.
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Ausgabe von ChatGPT

In den Interviews ist ein wiederkehrendes Thema die Bedeutung offener und 
zugänglicher Forschungsdaten, was mit den definitorischen Elementen von OSP 
übereinstimmt. Die Diskussionen offenbaren jedoch auch Bedenken bezüglich 
Datenschutz, technischen Aspekten des Datenteilens und Barrieren bei der 
Nutzung externer Daten. Diese Einblicke unterstreichen die Notwendigkeit 
unterstützender Strukturen und klarer Richtlinien, um OSP zu fördern und die 
Reproduzierbarkeit, Integrität und Offenheit in der Forschung zu erhöhen.

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 2

Allgemeine Zusammenfassung
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Ausgabe von ChatGPT
Interview 2: Forschungsdaten frei zugänglich machen:
• Der Teilnehmer spricht sich allgemein für die Zugänglichkeit aller 

Forschungsdaten aus (Referenz: "B: Im Prinzip erstmal alle, würde ich sagen 
((lacht)).").

• Er diskutiert den Nutzen einer gut strukturierten Plattform zum Teilen von Daten 
und betont gute Metadaten, um die Datenentdeckung zu erleichtern (Referenz: 
"B: Naja also es sollten (...) sichtbar sein was diese Daten leisten können...gut mit 
Metadaten versorgt sein...")..

Eigener Erfahrungsbericht – Ergebnisse zu Prompt 2

Referenzen wenig aussagekräftig
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 2b

Gib mir bitte eine 
Bullet Point Liste 
der Open Science 
Praktiken, die in 
den Interviews 

vorkommen

• Forschungsdaten frei zugänglich machen 
• Reproduzierbarkeit und Kritisierbarkeit der Forschung ermöglichen
• Veröffentlichung von Forschungsergebnissen und Daten
• Verbesserung der Plattformen für die Datenspeicherung
• Überwindung von Hindernissen bei der Datenveröffentlichung
• Nutzung und Austausch von Forschungsdaten zwischen 

Einrichtungen: 
• Etablierung klarer Richtlinien für die Datennutzung und –

veröffentlichung
• Förderung der Transparenz und des Zugangs zu Forschungsdaten
• Forderung nach Plattformen zur besseren Zusammenarbeit
• Annahme einer kulturübergreifenden Offenheit

Pink = Unklar ob Praktik
Rot = keine Praktik
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Eigener Erfahrungsbericht – Prompt 2b

Welche dieser 
Praktiken wird 

von den 
Interviewten 
tatsächlich 

durchgeführt?

• Überwindung von Hindernissen bei der 
Datenveröffentlichung: - Herausforderungen im 
Zusammenhang mit rechtlichen Bedenken und dem 
Datenschutz werden diskutiert, was auf ein Bewusstsein für 
die Schwierigkeiten dieser Praxis hindeutet, auch wenn keine 
direkten Lösungen genannt werden.

• Forschungsdaten frei zugänglich machen: - Einige Interviewte 
äußern sich positiv zur Öffentlichkeit und Zugänglichkeit aller 
Forschungsdaten und signalisieren damit eine grundlegende 
Bereitschaft zur Offenlegung.

Sehr vage -> „Erfüllungs-Bias“
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• Referenzen passen zu den beschriebenen OSP
• Teilweise Übereinstimmung der gefundenen Open Science 

Praktiken zwischen ChatGPT und eigener Codierung
• Teilweise Übereinstimmung der Referenzen mit 

„Ankerbeispielen“ aus eigener Analyse
• „Erfüllungs-Bias“: Formulierungen suggerieren, dass OSP 

angewandt werden -> Interpretation des Outputs notwendig

Eigener Erfahrungsbericht – Fazit zu Prompt 2
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• Ordnungsvorschläge bzw. Mustererkennung 
-> induktives Codieren funktioniert 
-> deduktives Codieren kaum

• Reflexionshilfe
• Zusammenfassung ja, Interpretation nur teilweise

ABER
• Kenntnis von Methode zentral
• Bei Mustererkennung „naheliegende 

Halluzination“
• Tiefes Wissen zum Material notwendig
-> Beurteilungskompetenz

Fazit zu induktivem und deduktivem Codieren
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Bild von Hans auf Pixabay

• Datenschutz großes Problem -> bisher 
keine Lösung durch Programme wie 
MAXQDA 
https://sozmethode.hypotheses.org/2365

• Ethische Richtlinien zentral -> EU Leitlinien
https://gabi-reinmann.de/?p=8003

• Brauchen forschungsnahe Entwicklung von 
datenschutzkonformen und ethischen Bots
-> Open Source

Ausblick

https://pixabay.com/de/users/hans-2/?utm_source=link-attribution&utm_medium=referral&utm_campaign=image&utm_content=122960
https://pixabay.com/de/?utm_source=link-attribution&utm_medium=referral&utm_campaign=image&utm_content=122960
https://sozmethode.hypotheses.org/2365
https://gabi-reinmann.de/?p=8003
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